Sygn. akt Il CSK 80/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Karol Weitz
SSA Janusz Kaspryszyn

w sprawie z powddztwa |. K. i K. K.

przeciwko M. K.

0 uznanie za niegodng dziedziczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 wrzesnia 2014 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanej na rzecz
powodoéw kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset zi) tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwana M. K. oraz S. K. byli matzenstwem. Zawarli je w 2009 r., w wyniku
znajomosci zapoczgtkowanej w dziecinstwie, po nawigzaniu w 2006 r. blizszych,
intymnych relacji. Domy ich rodzicow znajdowaty sie obok siebie, we wsi G.
niedaleko K. Jako sgsiedzi zyli zgodnie i bez konfliktdbw, prowadzgc wiasne
gospodarstwa rolne. Po $lubie matzonkowie zamieszkali w domu rodzicow

pozwanej.

Wczesniej, w styczniu 2005 r., powodowie K. K. i I. K., rodzice S.K.,,
podarowali mu niezabudowang nieruchomo$¢ o powierzchni 66 a 10 m? oraz
nieruchomosci o powierzchni 5 ha 40 m? zabudowane domem mieszkalnym,
stodotg, magazynem i dwoma garazami. S. K. natomiast ustanowit nieodptatnie na
rzecz rodzicow dozywotnig stuzebnosS¢ mieszkania, korzystania z zabudowan
gospodarczych oraz uzytkowania 30 a gruntu w zakresie niezbednym do
zaspokajania ich potrzeb.

Kilka miesiecy po Slubie stosunki miedzy matzonkami oraz ich rodzicami —
rodzinne oraz sgsiedzkie — zaczety sie psu¢. S. K. coraz czesciej przebywat w
swoim domu rodzinnym, gdzie jadat positki i brat kgpiel. Coraz wiecej czasu
spedzat u rodzicow, a pozwana odwiedzata tesciéw sporadycznie. Po urodzeniu
sie w kwietniu 2011 r. dziecka S. K. i pozwanej — cérki G. — stosunki miedzy obiema
rodzinami stawaly sie coraz gorsze, a zostaty zaostrzone na skutek niezaproszenia

powoddéw na chrzciny wnuczki.

W maju 2012 r. S. K., spetniajgc zadanie rodzicow pozwanej, z ktorymi
dochodzito do awantur, wyprowadzit sie i zamieszkat w domu rodzinnym. Pozwana
nie zareagowata na opuszczenie domu przez meza i zaczeta utrudniaC jego
kontakty z cérkg. Byto to szczegolnie ucigzliwe, gdyz mieszkat obok i mogt stale
corke obserwowac, natomiast nie mogt sie do niej zblizaé. Mimo to tozyt na
utrzymanie corki, kupowat jej ubranka i inne potrzebne rzeczy, takze po wydaniu
przeciwko niemu wyroku zasgdzajgcego alimenty w kwocie po 450 zt miesiecznie.

Ugodg z dnia 14 maja 2012 r. zawartg przed Sgdem Rejonowym w K.
rodzice porozumieli sie co do kontaktéw ojca z corka, ktére miaty sie odbywac w

wyznaczone dni i godziny poza miejscem zamieszkania dziecka, w obecnosci matki.



Pozwana zobowigzata sie do przygotowania coérki oraz do nieprzeszkadzania w
ustalonych kontaktach. S. K. bardzo pragnat kontaktow z cérka; chciat jg widywac
chociazby w ograniczonym zakresie wskazanym w ugodzie, pozwana jednak
wielokrotnie mu to utrudniata. Jezeli nie mogta przygotowaC dziecka w
wyznaczonych terminach, to nie pozwala w zamian za to na spotkania w inne dni.
Do spotkan z dzieckiem dochodzito w okolicach domu pozwanej, wielokrotnie po
dtugich oczekiwaniach przed domem lub na drodze. We wrzesniu 2012 r. S. K.
zaproponowat pozwanej prébe ratowania zwigzku matzenskiego iwspdlne
zamieszkanie z dzieckiem w osobnym domu lub mieszkaniu. Pozwana pierwotnie
przystata na to, jednak nastepnie zmienita zdanie.

S. K. byt spokojnym, pracowitym, bardzo skrytym mezczyzng, ktory
,wszystko w sobie dusit’; nie naduzywat alkoholu i nie byt gwattowny. Darzyt
pozwang oraz dziecko uczuciem i chciat spedza¢ z cérkg jak najwiecej czasu.
Problemy matzenskie i trudna sytuacja rodzinna sprawiaty, ze S. K. zaczgt sie
zmieniac. Zaniedbywat sig, byt przybity, stracit przyjemnos¢, ktérej dostarczata mu
praca w gospodarstwie. Powstatej sytuacji nie umiat zrozumiec.

W dniu 23 wrzesnia 2012 r. miat zaplanowane dwugodzinne spotkanie
z corka, jednak pozwana uniemozliwita je. Dowiedziat sie, ze pojechata na imieniny
swojej siostry, a wrociwszy nie odbierata telefonu ani nie odpisywata na sms-y.
Gdy dobijat sie do drzwi, tesciowie wezwali policje, ktéra przyjechata z interwencja.
Przed podtnocg S. K. wrécit pod dom pozwanej i tam pozbawit tesciéw zycia oraz
zranit pozwang. Nastepnie wsiadt do samochodu i pojechat w strone K. W pewnej
chwili zboczyt poza lewg krawedz jezdni i uderzyt w betonowg podpore wiaduktu,
ponoszac Smier¢ na miejscu.

Rodzice S. K. — powodowie I. K. i K. K. — domagali sie uznania pozwanej M.
K. za niegodng dziedziczenia po ich synu, a jej mezu, podnoszac, ze dopuscita sie
ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy, polegajgcego na psychicznym
znecaniu sie nad nim. Wykorzystywata przy tym gtebokg wiez jaka tgczyta go z ich
corka, uniemozliwiajgc kontakt z nig, ponizata go i grozita rozwodem. Powodowie
twierdzili ponadto, Zze za uznaniem pozwanej za niegodng dziedziczenia

przemawiajg takze zasady wspotzycia spotecznego.



Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2014 r. Sgd Okregowy oddalit powodztwo.
Ustalajgc przedstawiony stan faktyczny, stwierdzit, ze zachowania pozwanej, cho¢
negatywne i sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, nie realizujg znamion
czynu zabronionego w postaci znecania sie. Zdaniem Sadu, z obiektywnego punktu
widzenia utrudnianie kontaktéw z dzieckiem oraz podnoszenie kwestii rozwodu nie
wywotuje tak negatywnych odczu¢, by mozna je zakwalifikowac¢ jako skutek
znecania sie. Pozwana niewatpliwie sprawiata przykrosci mezowi, ograniczajgc
jego kontakt z dzieckiem, jednak nie mozna uznaé, ze byt on bezradny. Nie ma tez
podstaw do stwierdzenia, ze istniata realna przewaga pozwanej nad mezem, S. K.
bowiem mogt wystgpi¢ na droge sadowg w celu realizacji jego praw. Mogt
przeciwstawi¢ sie zachowaniu pozwanej, czego — biernie akceptujgc powstatg
sytuacje — nie uczynit. Wedtug Sadu pierwszej instancji nie byto takze podstaw do
uwzglednienia powddztwa na podstawie art. 5 k.c., gdyz przepis ten nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy prawnej powddztwa, a w szczegolnosci zgdania
uznania za niegodnego dziedziczenia.

Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powoddéw; zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego i uznat pozwang za niegodng dziedziczenia po mezu S. K.
Podzielajgc w catosci dokonane ustalenia, podkreslit, ze o ,ciezkosci” umysinego
przestepstwa przeciwko spadkodawcy decydujg okolicznosci konkretnego wypadku
z uwzglednieniem stopnia nasilenia ztej woli sprawcy oraz dotkliwo$ci skutkow. Ze
wzgledu na to, ze art. 928 § 1 pkt 1 k.c. nie wymaga, aby nastgpit skutek
.ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy”, np. w postaci Smierci lub
uszczerbku na zdrowiu, niegodnos¢ dziedziczenia moze uzasadniaC takze
przestepstwo — w rozumieniu prawa karnego — formalne (bezskutkowe), a w
odniesieniu do oceny sposobu dziatania sprawcy najistotniejsze znaczenie ma
motywacja jego czynu.

W okolicznosciach sprawy zachowanie pozwanej wobec spadkodawcy
wypetnia znamiona ciezkiego przestepstwa umysinego polegajacego na
psychicznym znecaniu sie nad nim, polegajgcym na zadawaniu mu dolegliwych
cierpien moralnych bez jakiegokolwiek racjonalnego powodu, wytgcznie w celu
krzywdzenia, upokarzania, ponizania i zadawania cierpienia. Tym zachowaniom

towarzyszyto wykorzystywanie uczu¢ spadkodawcy do dziecka oraz straszenie



rozwodem, czego spadkodawca, kochajgcy zone i corke, nie chciat. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego, systematyczne niszczenie zycia spadkodawcy przez zone, z ktorg
byt zwigzany uczuciowo, bytlo zachowaniem nagannym, zastugujgcym na
potepienie, zwtaszcza ze spadkodawca byt cziowiekiem wrazliwym i mato
wytrzymatym, a na skutek dziatan pozwanej podupadat psychicznie. Sad drugiej
instancji podkreslit, ze pojecie znecania sie w rozumieniu art. 207 k.k. zawiera
w sobie istnienie przewagi sprawcy nad pokrzywdzonym, ktorej ten nie moze sie
przeciwstawi¢ lub moze to uczyni¢ w niewielkim stopniu. W konsekwencji stwierdzit,
ze celem zachowan pozwanej byto dreczenie meza, zadawanie mu bolu i cierpien
psychicznych, co uzasadnia przyjecie popetnienia przestepstwa znecania sie
psychicznego nad spadkodawca.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie art. 928 § 1 pkt 1 k.c.
w zwigzku z art. 207 § 1 k.k. przez btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na nieuzasadnionym przyjeciu, ze w ustalonym stanie faktycznym
zrealizowane zostaty znamiona przypisanego pozwanej przestepstwa znecania
psychicznego nad spadkodawcg. Zarzucita rowniez naruszenie art. 6 Kk.c.
w zwigzku z art. 928 § 1 pkt 1 k.c. w zwigzku z art. 207 § 1 k.k. przez jego
niezastosowanie, mimo ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat
podstaw do przyjecia istnienia przestanek niegodnosci dziedziczenia. Ponadto
zarzucita naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez niewyjasnienie
podstawy prawnej rozstrzygniecia, co uniemozliwia przesledzenie toku
rozumowania Sagdu Apelacyjnego, ktére doprowadzito do wydania orzeczenia
reformatoryjnego. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niegodnos¢ dziedziczenia jest instytucjg prawa spadkowego majgca
w polskim porzgadku prawnym ugruntowane miejsce. Wprawdzie w prawie
zunifikowanym zostata uregulowana dopiero w 1946 r. (art. 7 dekretu z dnia
8 pazdziernika 1946 r. - Prawo spadkowe, Dz.U. Nr 60, poz. 328 ze zm. — dalej:
.Pr.spadk.”), niemniej funkcjonowata wczesniej jako unormowanie prawa
dzielnicowego (art. 727 pkt 1 Kodeksu Napoleona, § 2339 kodeksu cywilnego

niemieckiego oraz § 540 kodeksu cywilnego austriackiego). Podstawowym celem



tej instytucji jest wyeliminowanie sytuacji, w ktérych nabycie spadku przez
spadkobierce ustawowego lub testamentowego godzitoby — jako niestuszne lub
nieetyczne — w fundamentalne poczucie sprawiedliwosci. W niektérych wypowie-
dziach pismiennictwa sankcje w postaci niegodnosci dziedziczenia okresla sie jako

swoistg kare cywilng, wymierzang osobie, ktora dziatata w sposob niemoralny.

Zgodnie z art. 7 Pr.spadk., niegodnym dziedziczenia byt m.in. ten, kto
dopuscit sie zbrodni przeciwko spadkodawcy lub jednej z najblizszych mu oséb.
Pod rzgdem tego przepisu przyjmowano, odwotujgc sie do orzecznictwa z okresu
miedzywojennego, ze do stwierdzenia niegodnosci dziedziczenie nie jest konieczne
uprzednie skazanie domniemanego spadkobiercy przez sgad w postepowaniu
karnym; sad rozpoznajgcy sprawe z powddztwa o ustalenie niegodnosci
dziedziczenia moégt samodzielnie ustali¢ fakt dopuszczenia sie zbrodni przeciwko
spadkodawcy lub jednej z najblizszych mu osob, chyba Zze zachodzity przestanki
zwigzania przewidziane w art. 7 d.k.p.c. (obecnie 11 k.p.c.). Poglad ten nie budzi
w pidmiennictwie ani orzecznictwie, takze wspotczesnym, Zzadnych watpliwosci
(por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 1937 r., C.1l. 2883/36, Zb.
Orz. 1938, poz. 125, i z dnia 10 wrzesnia 1958 r., 3 CO 16/58, OSPiKA 1959, nr 5,
poz. 129, oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 1966 r., || CR 214/66,
OSNPG 1966, nr 10, poz. 49, i z dnia 23 listopada 1990 r., Ill CRN 318/90, nie
publ.). Nie ma takze Zzadnych zastrzezen do tezy, ze sprawa o ustalenie
niegodnosci dziedziczenia podlega rozpoznaniu w postepowaniu procesowym
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 1967 r., lll CZP 31/67, OSPiKA 1968/3
p.53, oraz uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego
1968 r., Il CZP 101/67, OSNCP 1968, nr 12, poz. 203).

W art. 928 k.c. — bedgcym odpowiednikiem art. 7 Pr.spadk. — doszto do
nieznacznych, choc¢ istotnych modyfikacji przestanek niegodnosci dziedziczenia.
Ustawodawca nie postuzyt sie juz pojeciem ,zbrodnia”, majgcym w prawie karnym
materialnym jednoznaczng konotacje (art. 7 k.k.), lecz okresleniem ,ciezkie
przestepstwo” — pojeciem niedookreslonym, w owym czasie obcym doktrynie prawa
karnego, pozostawionym do opisu izdefiniowania orzecznictwu sgdéw,
bazujgcemu na bogatej kazuistyce rozpoznawanych spraw. Jednoczesnie

wyeliminowano — jako podstawe niegodnosci dziedziczenia — czyny wymierzone



przeciwko osobie najblizszej spadkodawcy. Obecnie jest takze oczywiste, ze
niegodnos$¢ dziedziczenia powstaje — w przeciwienstwie do art. 7 Pr. spadk.
| unormowan prawa dzielnicowego — nie z mocy samego prawa, lecz w wyniku

orzeczenia sgdu o charakterze konstytutywnym (prawoksztattujgcym).

W orzecznictwie i w piSmiennictwie — w niektérych wypadkach po pewnych
wahaniach i sporach — przyjeto, ze drugi czton zwrotu ,ciezkie przestepstwo”
odpowiada w petni pojeciu przestepstwa wedtug kodeksu karnego. Chodzi wiec
0 czyn zabroniony pod grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego
popetnienia, szkodliwy spotecznie i zawiniony (art. 1 w zwigzku z art. 5 k.Kk.).
W zasadzie nie ma znaczenia kwalifikacja czynu zabronionego jako zbrodni lub
wystepku, cho¢ niewatpliwie zbrodnia — z jej natury i przypisanego jej zagrozenia
karg — eo ipso nosi w sobie wiekszy fadunek ,ciezkosci’. Przyjmuje sie réwniez, co
Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie aprobuje, ze przestepstwo, o jakim mowa,
moze mie¢ kazdg forme zjawiskowa, a takze moze polegaé¢ na usitowaniu. Takg
interpretacje przesadza formuta ,dopuscit sie”, nierdbwnoznaczna z formutg ,dokonat’

lub ,popetnit”.

Z punktu widzenia przestanek niegodnosci dziedziczenia nie ma takze
znaczenia, c¢zy przestepstwo wymierzone przeciwko spadkodawcy jest
przestepstwem skutkowym, czy bezskutkowym (formalnym), chyba Zze chodzi
0 przestepstwo popetnione przez zaniechanie (por. art. 2 k.k.). Oczywiscie, ciezkie
przestepstwo przeciwko spadkodawcy musi by¢ popetnione umysinie, co wynika

wprost ze stylizacji art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

W orzecznictwie poddano takze analizie rodzaj dobr spadkodawcy naruszo-
nych (zagrozonych) przestepstwem, ktérego dopuscit sie spadkobierca. Nalezy
przychyli¢ sie do pogladu, ze wchodzi w gre kazdy rodzaj dobra, a wiec obok — co
oczywiste — dobr osobistych (zycia, zdrowia, wolnosci, czci), takze dobra
majgtkowe, a w tym w szczegolnosci mienie spadkodawcy (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 1990 r., Il CRN 318/90, z dnia 26 kwietnia 1999 r.,
| CKN 1107/97, nie publ., i z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 109/13, OSP 2015, nr 4,
poz. 43).



Jak wspomniano, w chwili uchwalania kodeksu cywilnego prawo karne —
jego normy i doktryna — nie znaty kategorii ,ciezkie przestepstwo” jako pojecia
technicznoprawnego. Pojecie to, uzyte w art. 928 § 1 pkt 1 k.c., miato charakter
autonomiczny; bylo wprawdzie niekiedy uzywane w jezyku prawa
miedzynarodowego (np. art. 9 Konwencji w sprawie przestepstw i niektorych
czynow popetnionych na poktadzie statkow powietrznych, sporzadzonej w Tokio
dnia 14 wrzesnia 1963 r., Dz.U. z 1971 r. Nr 15, poz. 147), powszechnie miato
jednak konotacje bardziej publicystyczne niz prawne. Wspodtczesnie, po wejsciu
w zycie kodeksu postepowania karnego z 1997 r., sytuacja ulegta jednak zmianie,
poniewaz kategoria ,ciezkie przestepstwo” znalazta sie takze - czego
w pismiennictwie ani w judykaturze nie dostrzezono — w jezyku normatywnym
prawa postepowania karnego (por. art. 249-251 oraz art. 589c). W nauce prawa
karnego nie ma zgody co do interpretacji tego pojecia, ktérego prawodawca nie
opatrzyt definicjg ani jakimkolwiek innym blizszym opisem; niektérzy autorzy tgczg
je wytacznie ze zbrodniami, inni natomiast takze z wystepkami umysinymi
skierowanymi przeciwko zyciu, zdrowiu lub bezpieczehstwu powszechnemu. Spory
w dziedzinie prawa karnego i prawa postepowania karnego nie majg jednak
istotnego  znaczenia dla objasniania pojecia ,ciezkie przestepstwo”,
funkcjonujgcego na obszarze prawa spadkowego, inna jest bowiem aksjologia tych
poje¢, inny kontekst normatywny oraz zasadniczo inne cele. Nalezy zatem
podtrzyma¢ poglad, ze pojecie ,ciezkie przestepstwo” ma w prawie cywilnym
(spadkowym) specjalne znaczenie, wigzane $cisle z instytucjg niegodnosci
dziedziczenia oraz jej przestankami. Ewentualna rozbieznosc¢ interpretacyjna
wynikajgca z wyktadni pojecia ,ciezkie przestepstwo” w ramach stosowania
kodeksu postepowania karnego nie ma wiec dla wyktadni art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

zadnego znaczenia.

Oceniajgc ,ciezkos¢” przestepstwa w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c,,
wysuwa sie na czoto rodzaj naruszonego lub zagrozonego tym przestepstwem
dobra oraz skutki, a zwtaszcza rozmiar wyrzgdzonej krzywdy, chociaz — jak
wspomniano — nie wylgcza to z hipotezy omawianego przepisu przestepstw
bezskutkowych. Istotne znaczenie ma takze sposob i czas dziatania sprawcy,

uporczywos¢ i nasilenie ztej woli, a w szczegdolnosci zamiar ponizenia lub



upokorzenia ofiary. W kazdym wypadku nieodzowne jest uwzglednienie
okolicznosci konkretnego przypadku i dostosowywanie oceny do jego specyfiki,
w zwigzku z czym mozliwe sg odmienne oceny ,ciezkosci® takich samych lub
podobnych przestepstw w réznych stanach faktycznych oraz w odmiennych
uktadach podmiotowych. Zasadny jest takze poglad, ze ,ciezkosci’ przestepstwa
nie przesadza przewidziany w kodeksie karnym rozmiar zagrozenia kara,
w zwigzku z czym nawet ,lekkie” z punktu widzenia prawa karnego oraz
zagrozenia karg przestepstwo moze by¢ uznane za ,ciezkie” w rozumieniu art. 928
§ 1 pkt 1 k.c.

Stan faktyczny lezgcy u podioza wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng
W niniejszej sprawie, zrekonstruowany przez Sady obu instancji, nie zostat
podwazony ani skutecznie zakwestionowany, ma zatem moc wigzgcg w rozumieniu
art. 398" § 2 in fine k.p.c. Nalezy przy tym stanowczo zanegowa¢ zarzut pozwane;j,
ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku uniemozliwia przesledzenie toku
rozumowania Sgdu Apelacyjnego; jest przeciwnie, uzasadnienie to nie tylko spetnia
wszystkie wymagania przewidziane w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
ale takze w sposob klarowny, uporzgdkowany i tatwo poznawalny przedstawia
ustalenia i rozwazania Sadu. Na szczeblu kasacyjnym sporna pozostaje zatem
wytgcznie ocena stanu faktycznego, a w szczegdlnosci to, czy wypetnia on hipoteze
art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

Dokonujgc tej oceny nalezy stwierdzi¢ — wzigwszy pod uwage przedstawiony
wczesniej dorobek doktryny i orzecznictwa — ze stanowisko zajete przez Sad
Apelacyjny i dokonany przez niego akt subsumpcji nie budzi watpliwosci, nie jest
bowiem dotkniety zarzucanymi w skardze kasacyjnej wadami. Stan faktyczny —
poszczegodlne jego ogniwa oraz ich zbiorcza, syntetyczna kwalifikacja dokonana
przez Sad — w petni uzasadnia ocene, ze czyn pozwanej nosi znamiona wystepku
przewidzianego w art. 207 k.k., ktéorego pozwana dopuscita sie w stosunku do
spadkodawcy ze szczegdlnym nasileniem ztej woli, zachowujgc sie w sposob
majgcy cechy, ktére Sad drugiej instancji trafnie okreslit jako ,dreczenie”. Istotne dla
tej oceny jest to, ze pozwana dziatata z zamiarem bezposrednim, w sposob
rozmysiny wykorzystujgc najstabsze =z punktu widzenia celow, jakie chciata

osiggngc¢, cechy osobowosci spadkodawcy, tj. jego niespetniong mitos¢ do dziecka
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oraz niezaspokojone pragnienie kontaktu z nim. Wiedziata — bo wiedziaty o tym
takze obce osoby — o stabej i stale stabngcej psychice spadkodawcy oraz jego
determinacji w sprawie kontaktow =z corkg, ugodzonych przed sadem
i ,obowigzujgcych” strony. Ostentacyjnie lekcewazyta jego potrzeby, ponizata
i upokarzata go, takze przed sgsiadami. Straszyta rowniez rozwodem, ktérego on
nie chciat. Spotkania z dzieckiem byly organizowane w taki sposob, aby
spadkodawca odczuwat dotkliwy stres i upokorzenie; odbywaty sie poza domem,
czesto na drodze, po dtugich oczekiwaniach na spotkanie z dzieckiem, niekiedy

bezowocnych.

Ustalenia Sadoéw obu instancji dajg petng podstawe do przyjecia, ze
zachowanie pozwanej w stosunku do spadkodawcy miato typowe cechy znecania;
pozwana wykorzystywata swg mocniejszg pozycje, nie tylko psychiczng,
wynikajgcg z uwarunkowan osobowosciowych, ale takze z tego, ze dziecko
pozostawato pod jej bezposrednig opiekg i mogta w sposdb dowolny, i czesto
naganny, decydowac o tym, czy i kiedy zgodzi sie na jego spotkanie z ojcem. W ten
Sposob naruszone zostaty podstawowe zasady wspotzycia w rodzinie, decydujgce
o jej spoistosci i trwatosci, oraz o cieptym, harmonijnym, bezkonfliktowym
i troskliwym wychowaniu dziecka. Znaczenie uzupetniajgce, cho¢ majgce wymiar
szczegolnie tragiczny, majg nastepstwa sytuacji stworzonej przez pozwang, ktorej
powdd nie byt juz w stanie podotac. Jego determinacja, prowadzgca do zamachu
na zycie najblizszych oraz wtasne, moze by¢ tylko potwierdzeniem obrazu sytuacji,

w jakiej sie znalazt na skutek dziatan i zaniechan pozwanej (por. art. 207 § 3 k.k.).

W konsekwencji nalezy uznaé, ze zona spadkodawcy, ktéra dopuscita sie
przeciwko niemu przestepstwa znecania sie psychicznego, polegajgcego m.in. na
uporczywym i ztosliwym ograniczaniu kontaktow z matoletnim dzieckiem, w wyniku
czego doszto do razgcego naruszenia zasad wspoéfzycia w rodzinie oraz jej
spoistosci i trwatosci, a nastepnie do targniecia sie spadkodawcy na zycie oséb
najblizszych i wkasne, moze by¢ uznana za niegodng dziedziczenia (art. 928 § 1 pkt
1 k.c.). Zdaniem Sadu Najwyzszego, dziedziczenie pozwanej po mezu, zwlaszcza
w tej konkretnej sytuacji rodzinnej, wynikajgcej takze z tego, ze rodzice zmartego
wyzbyli sie calego swego majgtku na rzecz syna, zachowujgc dla siebie tylko

skromng stuzebnos$¢, bytoby niestuszne i etycznie trudne do zaakceptowania.
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Nalezy przy tym pamieta¢, ze uznanie pozwanej za niegodng dziedziczenia
oznacza nabycie spadku w catosci przez matoletnig corke spadkodawcy i pozwanej

(art. 928 § 2 k.c.), co fagodzi skutki dramatu, jaki dotknat ich rodzine.

Z tych wzgledow, aprobujgc wykfadnie i zastosowanie art. 928 § 1 pkt 1 k.c.
w rozpoznawanym wypadku, jak tez nie znajdujgc uzasadnienia dla wytykanych
w skardze kasacyjnej uchybien, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398
oraz art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1i art. 398%* k.p.c.).

eb



